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Berichte

Erstes internationales Forum iiber Kriminalitit und Strafrecht
im Zeitalter der Globalisierung

vom 24. bis 26. Oktober 2009 in Peking
Von Professor Dr. Arndt Sinn, Osnabriick / Professor Dr. Mark A. Zéller, Trier

Weder auf nationaler noch auf internationaler Ebene mangelt es dem Straf-
rechtler an Tagungsangeboten. Die Themen variieren, aber der Ablauf ist nahezu
stets der gleiche: die Teilnehmer lauschen den dargebotenen Vortrigen, spenden
Beifall und geben anschlieBend in Randgespriachen ihre mehr oder minder grofie
Begeisterung iiber die fachliche Qualitit des Dargebotenen kund. Das oftmals viel
wichtigere Nebenprogramm und die Randgespridche dienen der Vernetzung und
der sozialen Kontaktpflege mit Kollegen und Kooperationspartnern. Aufgrund
dieser RegelmiBigkeiten ist es nicht ecinfach, den Leser fiir die Lektiire von Ta-
gungsberichten zu begeistern, es sei denn er oder sie hat an der betreffenden Ta-
gung selbst teilgenommen und mochte noch einmal iiberpriifen, ob diese Tatsache
auch in der Fachwelt zur Kenntnis genommen wurde. Dies sollte die Autoren die-
ses kurzen Berichts eigentlich bewegen, bereits an dieser Stelle zu schliefen.
Aber bisweilen geschehen auf juristischen Konferenzen auch erstaunliche Dinge,
die selbst von optimistischen Teilnehmern so nicht vorauszuschen waren. Auf
cinen solchen Ausnahmefall soll an dieser Stelle hingewiesen werden.

Vom 24. bis 26. Oktober 2009 fand in Peking das »Erste Forum {iber Kriminali-
tat und Strafrecht im Zeitalter der Globalisierung«* statt. Unter der Federfiihrung
von Prof. Dr. Bingsong He von der China University of Political Science and Law
(Peking) tauschten sich 48 Experten aus zehn Gastlindern (USA, Kanada, Frank-
reich, Deutschland, Italien, Spanien, Niederlande, Mexico und Japan) mit Dele-
gierten der Vereinten Nationen, der Europdischen Union und 90 Experten aus
China, Hongkong, Macao und Taiwan iiber die gegenwirtigen Herausforderungen
bei der Verfolgung der Organisierten Kriminalitit aus. Zugleich wurde wihrend
der Veranstaltung eine internationale Stiftung gegriindet, dic das Forum in den
niichsten zehn Jahren tragen und unterstiitzen wird. Damit wurde cine in dieser
Form einzigartige Plattform geschaffen, die es Strafrechtswissenschaftlern und
Praktikern aus aller Welt ermoglicht, einmal pro Jahr zusammenzukommen, sich
zu gemeinsamen Herausforderungen wie Organisierter Kriminalitét, Terrorismus
oder auch den Grundfragen der Verbrechenslehre auszutauschen und durch einen
gegenseitigen Lernprozess gemeinsam an Losungsvorschldgen zu arbeiten. Die
Arbeit des ncuen Generalsekretirs Bingsong He wird in Zukunft durch insgesamt
zehn renommierte Fachvertreter ihrer Heimatlinder unterstiitzt. Hierbei handelt
es sich um Grand Justice Jiachen Liu (chinesisches Festland), Prof. Chongmin
Duan (Taiwan), Generalprokurator Chaoming He (Macao), Prof. Xavier Raufer

* The International Forum on Crime and Criminal Law in the Global Era (IFCCLGE): vgl. dazu das Infor-
mationsangebot im Internet unter http://www.ifcclge.com.
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(Frankreich), Prof. G. Robert Blakey (USA), Prof. Madoka Nagai (Japan), Prof.
Pino Arlacchi (Italien), Prof. Arndt Sinn (Deutschland), Prof. B. C. Kommessarov
(Russland) und Prof. Francisco Muiioz Conde (Spanien).

Nun mag es iiberraschen, dass der AnstoB fiir ein solches, im wahrsten Sinne
des Wortes »globales« Unterfangen gerade aus der Volksrepublik China kommit.
SchlieBlich hat sich China im Bewusstsein weiter Kreise der sog. »westlichen
Welt« bislang nicht gerade durch die Suche nach gemeinsamen rechtsstaatlichen
Wurzeln hervorgetan. Sicherlich spielt hier auch das Bestreben eine Rolle, auf
dem »Markt« weltweit konkurrierender Rechtssysteme in Zukunft cine bedeuten-
dere Stellung einzunehmen, wie sie neben dem anglo-amerikanischen und dem
russischen nicht zuletzt auch dem international renommierten deutschen Straf-
rechtssystem zukommt. Die chinesische Strafrechtswissenschaft steht derzeit vor
der Herausforderung, der russischen Strafrechtsdoktrin weiterhin zu folgen oder
sich zum deutschen und japanischen Strafrechtssystem zu wenden. Diese Diskus-
sion aktiv zu begleiten und zu gestalten, ist allein schon der Erwihnung wert.
Aber unabhiingig davon ist der Grundgedanke des Forums ebenso einfach wie
tiberzeugend. Er wirft zugleich die Frage auf, warum sich die europiische Straf-
rechtsdiskussion nach wie vor noch weitgehend in nationalstaatlichen Schiitzen-
gritben verschanzt. Das Pekinger Forum geht demgegeniiber von der zutreffenden
Pramisse aus, dass ein globales Zeitalter auch im Bereich des Strafrechts lingst
begonnen hat. Die Fortentwicklung der Strafrechtswissenschaft wird als histori-
sche Mission begriffen. Das mag man als typisch-asiatische und blumige Uber-
treibung verstehen, doch wiirde man damit zugleich die juristischen Herausforde-
rungen fiir das 21. Jahrhundert unangemessen verharmlosen. Dass Kriminalitits--
phinomene wie Terrorismus und Organisierte Kriminalitit transnationale Er-
scheinungsformen darstellen, ist in Wissenschaft und Praxis lingst anerkannt und
gilt fast schon als Gemeinplatz. Dann aber ist ein transnationaler Ansatz der Straf-
rechtstheorie, der vom nationalen Rechtssystem ausgeht und zugleich das Be-
wusstsein fiir die globale Entwicklung in sich trigt, nur logisch konsequent. Er ist
in gewissem Mabe klassische Strafrechtsvergleichung, geht aber in seiner metho-
dischen Suche nach weltweit einheitlichen Problemen und deren Losungsmog-
lichkeiten, letztlich dariiber hinaus.

Das Pekinger Forum hat in seinem insgesamt dreitiigigen Programm, in dem
Vertreter aller Delegationen ihre Sicht der Dinge bei der OK-Bekimpfung darle-
gen konnten, zum einen gezeigt, dass es faktisch moglich ist, dass Wissenschaftler
unterschiedlichster akademischer sowie politischer Pragung durchaus in der Lage
sind. offen und mit gegenseitigem Respekt iiber gemeinsame Problemstellungen
zu diskutieren. Dass dies keine Selbstverstidndlichkeit ist, hat der kundige Besu-
cher von Tagungen im deutschsprachigen Raum vermutlich schon bei der ein oder
anderen Gelegenheit selbst erfahren miissen. Demgegeniiber wurde das Forum in
Peking stets von einer duBerst offenen und interventionslosen Arbeitsatmosphire
getragen. Gerade darauf baute die besondere und zielfithrende Dynamik in den
Diskussionen auf. Aber auch die Bereitschaft, von den Besonderheiten und Erfah-
rungen mit anderen Strafrechtssystemen zu profitieren und voneinander zu lernen,
liell sich in iiberraschender Deutlichkeit erkennen. So wurde etwa das Statement
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der deutschen Delegation, der die beiden Verfasser dieses Berichts angehorten,
und in dem angesichts der deutschen Geschichte fiir Normenklarheit und Augen-
mab bet der Schaffung von Eingriffsgrundlagen fiir die Verfolgung schon begritf-
lich unklarer Kriminalititsbereiche wie der Organisierten Kriminalitit geworben
wurde, mit einem unerwartet hohen MaB an Zustimmung bedacht. Ehrliche Aner-
kennung dafiir, dass die Bundesrepublik Deutschland im Vergleich zu anderen
Staaten aus den dunklen Kapiteln ihrer Geschichte gelernt hat, erfihrt man auf in-
ternationalem Parkett in dieser Deutlichkeit selten. Damit zeigt sich zugleich,
dass gerade auch die deutsche Strafrechtswissenschaft, die schon seit geraumer
Zeit etwa in Siidamerika, Spanien, Portugal, Italien, Korea, Ungarn, der Tirkei
und Japan als Exportartikel, teilweise sogar als Exportschlager gesehen wird,
durchaus das Potenzial besitzt, sich auch in einer globalen strafrechtstheoreti-
schen Diskussion Gehor zu verschaffen.

Der besondere Geist des Forums wurde spétestens zu jenem Zeitpunkt deutlich,
als die Lindervertreter auf Initiative Frankreichs eine feierliche Erklarung verab-
schiedeten, wonach in Zukunft eine Zusammenarbeit der in ihm vertretenen Ex-
perten bei der Erarbeitung und Beratung internationaler Konventionen im Bereich
des Strafrechts mit den Vereinten Nationen angestrebt wird. Gewlinscht wird ein
Beraterstatus oder doch zumindest die Stellung einer Nichtregierungsorganisation
(NGO) bei den Vereinten Nationen, die diese Bestrebungen ihrerseits bereits aus-
driicklich begriifit haben. In diesem Moment der Einigkeit iiber ein gemeinsames
staateniibergreifendes Ziel stellte sich ein fiir Deutsche immer noch fremdartiges
Gefiihl ein — tatsichlich Teil der Weltgemeinschaft zu sein. Und unabhingig von
ihrer Nationalitit und abseits solcher besonderen deutschen Empfindsamkeiten
waren sich doch die Delegierten insgesamt in der Uberzeugung einig, Zeugen
eines moglicherweise historischen Ereignisses geworden zu sein. Ob dieses Ge-
fithl begriindet war, die internationale Strafrechtswissenschaft also in Zukunft
wirklich von einem globalen Ansatz profitieren kann, werden die nichsten zehn
Jahre des Forums zeigen. Es wird von der Bereitschaft der Staatenvertreter abhin-
gen, bei der Analyse von Sachfragen auch einmal die nationalstaatliche Brille bei-
seite zu legen und sich auf neue Ideen und Vorschldge einzulassen. Einen Versuch
ist es allemal wert.



